Warszawa, dnia /| . czerwea 2020 t.

SZEF

URZEDU DO SPRAW KOMBATANTOW

I OSOB REPRESJONOWANYCH

Jan Jozef Kasprzyk

BD1-K0752- 0044 ~6-4/20

Obecne brzmienic art. 8a ustawy z dnia 23 lutego 1991 1. o ugnanin
Ja niewasne orecert wydanych a diatalnosé na recs niepodlegtego bytu Paistwa Polskiego
jest rezultatem nowelizacji tej ustawy, ktora weszla w zycie 1 wrzesnia 2015 ¢
Od tego dma osobie, kidra w okresie od dnia 1 listopada 1982 r. do dnia 28 lutego 1983 r.
petnita cynng stusbe wojskowa, do kidref odbycia sostata powoelana 3a dyialalnosé na recs
niepodlegtego  bytn  Panistwa Polskiego, pryystuguje od Skarbu Parnstwa odsfodowanie
Ja pontesiong SRode ¢ Jadosiucyniente Ja donang krywd.

Warto jednak przypomnieé, Ze pierwotne brzmienie projektu ustawy
przewidujacego dodanie art. 8a, przygotowanego przez Senat, odpowiadalo
w zasadzic postulatom petycji i przewidywato, ze osobie, kidra pelnita stuzbe
wojskowa, do ktdref odbycia ostata obowiqzana pod poorem wykonania ciqsqeeso na nief
obowiqzku  obrony, sa  dyialalnosi na rzecy  niepodleglego  bytn  Pajistwa  Polskiego,

W SXUReQolnoscw  wojskowym  obozie  spegalmym, prystugmje od  Skarbu  Pajistwa
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odszRodowanie 3a poniesionq skodg i Jadosiuczynienie 3a doznang kryywde. Zatem prawo
do odszkodowania 1 zado$Cuczynienia miala zyskaé kazda osoba, ktdra
za dzialalnos¢ niepodleglosciowa zostala powolana do wojska (co bylo jedna
z form represji stosowanych przez komunistéw, ze szczegdlnym natezeniem
po Marcu 1968 t.).

Jednak wskutek stanowiska rzadu, krag beneficjentéw tego przepisu
ograniczono wylacznie do 0séb powotanych do stuzby wojskowej i osadzonych
w  wojskowych obozach specjalnych, funkcjonujacych wlasnie w  okresie
1 listopada 1982 — 28 lutego 1983. jak podniesiono w stanowisku Gwcezesnego
rzadu, uyty w prepisie termin ,wojskowy oboz, specialny”, a takse n3asadnienie projektu
wskasma, e intencjq projekiodawey bylo objecie tq regulagiq glownie oséh, kidre sostaty
poddane  wmiankowane]  formie represji po  wprowadzenin w  Polsce stanu  wojennego.
Z dostepnych informacgfi dotyczacych wojskowych obogdw spegialnych” wynika, e taka forma
represji- polegata na powolywaniu Sotniergy rexerwy do odbycia Gwiczen wojskowych i byla
stosowana wobec opoyeji pres wladse komunistyczne od listopada 1982 r. do lutego 1983 .,
co miatlo wiagek e stopniowq regygnacq 3 internowania. W Swietle powysszego w ocenie
Readn konteczna jest symiana brgmienia projektowanego art. 8a ust. 1 ustawy, ktdra w sposib
Jednonacny ogranicytaby krag oséb uprawnionych do ubiegania sig o odsskodowanie lub
adoséucynienie do 0sob pelniqeych stusbe wojskowa w wojskowych obozach specjialnych w ww.
okreste.

Zatem choc¢ nie wynika to bezpos$rednio z brzmienia przepisu, de facto jego
beneficjentami sa osoby pozbawione wolnosci w tzw. wojskowych obozach
specjalnych, w ktorych pobyt byl formg internowania.

Postulaty wyrazone w petycji sa przejawem szerszego zjawiska, jakim jest
uznawanie przez cz¢s¢ srodowiska dzialaczy dawnej opozycii antykomunistyczne;
urcgulowan ustawy o ugmanin a  niewasne... za zbyt waskie. Uwazaja oni,
ze odszkodowania i zadoscuczynienia dochodzone w opatciu o jej przepisy
powinny przyslugiwaé za doznanic represji, o ktorych mowa w art. 3 ustawy
zdnia 20 marca 2015 1. o dialaczach opogycii antykomunistycsnei oraz  osobach

represjonowanych 3 powodow politycznych.




Te postulaty znalazly odzwierciedlenie w dwoch projektach nowelizacji
ustawy o ugpanii 3a niewaspe. ..., ktore zostaly wniesione do Sejmu ubieglej kadencji
z inicjatywy Senatu. Projekt z druku 665 przewidywal, Ze odszkodowanic
za poniesiona szkode 1 zado$cuczynienie za doznang krzywde przystugiwaloby
kazdej osobie, ktora posiada status dziatacza opozycji antykomunistycznej lub
osoby represjonowanej z powodow politycznych przyznany na podstawie ustawy
0 duatlaczach... 7. kolei projekt z druku 2063 przewidywal, ze osobice
o potwierdzonym statusic dziatacza opozycji antykomunistycznej lub osoby
represjonowanej z powodoéw politycznych  przyshugiwaloby odszkodowanie
za poniesiong szkode 1 zado$Cuczynienie za doznana krzywde, jesli byly one
skutkiem represji za dzialalno$¢, o ktérej mowa w art. 2 1 art. 3 ustawy
0 dxuatacach. ..

Oba te rozwiazania nie znalazly uznania patlamentu wskutek m.in.
krytycznego stanowiska Rady Ministrow. Jego istota bylo zwrocenie uwagi na fakt
sprzecznosci proponowanych rozwiazan z konstrukcja ustawy o #gnaniu. . ., ktora
przewiduje prawo do odszkodowania i zadoséuczynienia jedynie za rézne formy
faktycznego pozbawienia wolnosci, bedace konsekwencja wydania stosownych
orzeczen roznych organdéw panistwa komunistycznego, skutkujacych osadzeniem
W wigzieniu, areszcie, obozie internowania czy wreszcie w wojskowym obozie
specjalnym podczas stanu wojennego. Tymcezasem projekty przedstawione przez
Senat znaczaco poszerzaly krag zdarzen, ktérych zaistnienie skutkowaloby
powstaniem prawa do odszkodowania i zadosc¢uczynienie. Krag ten stanowityby
wszelkie negatywne dla strony, motywowane politycznie dziatania szeroko
rozumianego aparatu panstwowego PRL, w tym réwniez np. pracodawcow,
ktorych skutkiem bylo powstanie szkody lub wytzadzenie krzywdy osobie
zaangazowanej w dziatalno$¢ niepodleglo$ciowa. Drugi argument, przywolany
w negatywnej ocenie projektu ptzez Rade Ministrow, dotyczyl powaznych
skutkow finansowych dla budzetu, z jakimi wigzaloby si¢c wejsciec w zycie

rozwigzan proponowanych przez senatorow.



W naszej ocenie argumenty zawarte w stanowisku Rady Ministréw nalezy
uzna¢ za adekwatne i aktualne réwniez wobec propozycji nowelizacji ustawy
0 usnanin Ja niewagne. .. przedstawionej : . Stluzba
wojskowa nie byla forma pozbawienia wolnosci, zatem nawet jesli odbywanic jej
bylo forma represji politycznej, nie powinno stanowi¢ to tytulu do uzyskania
odszkodowania akurat z ustawy o #gnanin 3a niewasne. .. Rozwigzanie takic byloby
bowiem sprzeczne z jej istota, ktora jest naprawiane krzywd wynikajacych
z roznych form pozbawienia wolnosci.

Mozna oczywidcie zastanawiaé si¢ (cho¢ formalnie wychodzi to poza
zakres petycji), czy nie nalezaloby uchwali¢ odtebnej ustawy, ktora pozwoli
dochodzi¢ odszkodowania i zado$¢uczynienia za wszelkie represje doznane
w PRIz powodéw politycznych. Wydaje si¢ to rozwiazaniem slusznym,
aczkolwick trudno w chwili obecnej — w sytuacji znaczacego pogorszenia sie
sytuacji budzetu panstwa wskutek epidemii COVID - odpowiedzialnie
rozpoczyna¢ prace nad taka ustawa.

Niezaleznie od powyzszego, cheialbym przypomnied, ze osoby powolane
do stuzby wojskowej za dzialalno$¢ opozycyjna moga korzystaé juz dzisiaj
z szetegu przywilejow, do ktorych naleza: prawo do comiesiecznego $wiadczenia
picnigznego w wysokosci 440 zt oraz do uzyskania pomocy pienieznej od Szefa
UdSKIiOR, przywilej uzyskania $§wiadczeri opieki zdrowotnej poza kolejnoscia

oraz pierwszenistwo do srodowiskowej opieki socjalne;.
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Realizujac obowigzek wynikajacy z art. 13 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady

(UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku
z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych), zwanego dalej: ,,RODO”,
stosowanego w naszym kraju od dnia 25 maja 2018 r., uprzejmie informujemy, ze:

D)

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

10)

administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Szef Urzedu do Spraw Kombatantow i Oséb
Represjonowanych, ul.  Wspélna 2/4, 00-926 Warszawa, tel. 22  276-77-77,
info@kombatanci.gov.pl;

z inspektorem ochrony danych osobowych powotanym przez administratora Pani/Pana danych
osobowych moze si¢ Pan/Pani skontaktowa¢ listownie piszac na adres ul. Wspdlna 2/4, 00-926
Warszawa, telefonicznie 22336 77 80 Iub za pomocg poczty elektronicznej
ido@kombatanci.gov.pl;

celem przetwarzania Pani/Pana danych osobowych jest rozpatrzenie Pani/Pana petycji. Podstawg
prawng przetwarzania tych danych jest art. 6 ust. 1 lit. c RODO w zwiazku z art. 2 ust. 1 w zwigzku
zart. 10 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach.

Wszczgceie postgpowania w sprawie petycji prowadzi do tego, Ze powstaje dokumentacja dotyczaca
tegoz postepowania, ktérg mamy obowiazek przechowywaé przez okre$lony czas. Dlatego
bedziemy przetwarza¢ Pani/Pani dane w celu archiwizacji w interesie publicznym na podstawie
art. 6 ust. 1 lit. ¢ RODO, by zrealizowaé obowiazek okreslony w art. 5 ust. 1 i art. 34 ust. 1 pkt 1
z ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. 0 narodowym zasobie archiwalnym.

Nie jest tez wykluczone, ze hipotetycznie zdarzy sig taka sytuacja, ze o przekazanie Pani/Pana
danych osobowych zgromadzonych w postepowaniu zwréca sie do nas w przysztosci podmioty
publiczne — np. sady czy prokuratura — w przypadku ktérych bedziemy mieli prawny obowiazek
przekazania im danych — tu podstawa przetwarzania danych bedzie réwniez art. 6 ust. 1 lit. ¢
RODO;

dane zawarte w petycji nie beda zasadniczo przekazywane innym podmiotom. Odbiorcami
Pani/Pana danych osobowych moga byé jednak hipotetycznie podmioty publiczne — sady
lub prokuratura, organy administracji, ktére zwréca sie do nas ze stosownym wnioskiem
o udostepnienie danych, a przepisy prawa zobowiazuja nas do jego realizacji. Z wnioskiem o dostep
do materiatéw archiwalnych moga sie zwrécié¢ réwniez do nas inne podmioty, w tym osoby
fizyczne — jednak gdy nie bedziemy mieli prawnego obowigzku udostepnienia im dotyczacych
Pani/Pana materiatéw archiwalnych, ewentualne udostepnienie nastgpi tylko za Pani/Pana zgoda,
o ktérg wystapimy w odrebnej korespondencii. Pani/Pana dane adresowe przekazemy réwniez
podmiotom $wiadczacym ustugi pocztowe, by méc z Pania/Panem prowadzi¢ korespondencje.
Jesli jednak wyrazi Pana zgode na upublicznienie na stronie internetowej Urzedu swoich danych
osobowych (art. 4 ust. 3 ustawy o petycjach), dostep do tych danych bedzie miat kazdy.
Pani/Pana danych osobowych nie bedziemy przekazywaé tzw. procesorom, czyli innym
podmiotom przetwarzajacym dane w naszym imieniu;

Pani/Pana dane osobowe bedg przechowywane wieczyscie, co wynika z obowiazujacych przepiséw
archiwalnych. W przypadku zmiany przepiséw lub wytycznych organéw publicznych
uprawnionych do ich formutowania, powyzsze okresy moga ulec zmianie;

ma Pani/Pan prawo do zadania od administratora dostepu do danych osobowych, ich sprostowania
(poprawienia), usunigcia lub ograniczenia przetwarzania, a takze prawo do przenoszenia danych;
przepisy RODO obliguja nas do poinformowania, ze przystuguje Pani/Panu réwniez prawo
do wniesienia sprzeciwu — z przyczyn zwiazanych z Pani/Pana szczeg6lng sytuacjg — wobec
przetwarzania dotyczacych Pani/Pana danych osobowych. Jednak sprzeciw ten w istocie moze by¢é
skutecznie zrealizowany w przypadkach przetwarzania danych przez administratora na podstawie
tych przepiséw RODO, ktére nie s3 podstawa przetwarzania przez nas danych osobowych
Pani/Pana dotyczgcych;

przystuguje Pani/Panu prawo wniesienia skargi do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych,
gdy uzna Pani/Pan, iz przetwarzanie danych osobowych Pani/Pana dotyczacych narusza przepisy
RODO;

podanie przez Pania/Pana danych jest warunkiem ustawowym — jesli chce Pani/Pan, by Pani/Pana
petycja byly rozpoznane, to podanie danych osobowych jest obowigzkowe, a ich niepodanie
uniemozliwi Szefowi UdSKiOR rozpoznanie petycji;

Pani/Pana dane osobowe nie bedg przetwarzane w sposob zautomatyzowany i nie beda
profilowane.



